Trés subsidiairement, si le consell de prud’hommes faisait droit aux demandes de Mme
BAUDIN en lui reconnaissant un statut de salarié, ¢ contrat de droit commun n’aurail gu'une
durée de 7 henres par jouwr pendant 12 jours avee un SMIC applicable horire pour la saison 3
de ¥,03 curos soit un rappel de salaires de 674.52 curos (+congés payés), un préavis de deux
Jours {+conpés payés), un euro symbolique pour non respeel de la procédure el rupture
abusive, avec vejet de Iexéeution provisoire. La société GLEM demande la condamnation de
Mme BAUDIN au patement de 2000 euros au titre de Uarticle 700 du code de procedure
civile.

Four un plus ample cxposé des moyens ol prélmnion's de la société GLEM, it Taut se rélérer
conformément aux dispositions de 'article 455 du code de procédure civile, sux conclusions
déposfes el soutcnucs 4 aodience, ainsi qu'zux prétentions orales telles gulelles sont
rappelées ci-dessus.

Pour TFT 8A ¢t TF1 ENTREPRISES,

Si par hasard, le consci] de prud’hommes s'estimail compétent, les sociétés TH1 SA et TFI
ENTREPRISES demandent leur mise hors de cause car n'étant pas les employeurs ou co-
employeurs de Mr MME BAUDIN, La société TF1 SA a acquis les droits d’exploitation de
¢L7ilc de la tentations ¢t a déeidd d'en confier la production cxéeutive a la sociélé (eLEM.
Celle-ci produit des euvres audiovisuelles el ce n’est pas parce gu’elle appartient au groupe
THI quh] existe un licn contractuel enire les participanis a Pémission ct les autres soci€tés du
grotipe.

Subsidiairement, lcs sociélés TF1 8A el TFT ENTREPRISES sollicitent le rejet des
demandes de Mr MME BAUDIN car la requalification du Réglement Participants cn an
conirat de travail n'coiraine pas aulomatiquement la condamnaiion pour travail dissimule el
ct d’autant plus, que les sociciés TF1 SA ot TF1 ENTREPRISES ne sont pas les emploveurs
ni co-emploveurs de Mr MME BAUDIN.

Sur la demande de nullilé de cession des droits 4 Mmage de Mme BAUDIN, elle a donné
cette autonsalion en toutc connaissance de cause, les clauses au profit de la société TFI
ENTREPRISES é&taient claires et non équivogues. Les dreits cédés conire 1525 curos ne
constilugient pas la rémunéralion qui entrainerail une qualification de contrat de travail par
cettc clausc mais un droit a imape cédé dans le cadre d’une exploitation commerciale. De
plus, cette demande est en contradiclion avec la requalihication demandée par Mme BAUDIN
car I"annulation de ccttc clause provoquerait la disparition du Réglement Marticipants. Mme
BAUDIN scra donc déboutée de 'indemnité de 10000 euros réclamée a ce titre ainsi que de Ja
demande d’exécution provisoire.

Les sociéiés TF1 SA et TF1 ENTREPRISES demundent la condamnation de Mme
BAUDIN au paiement de 1000 euros au titre de Marticle 700 du code de procédure civile.

Pour un plus ample cxposé des moyens et prétentions des sociélés TFT SA et TFi
ENTREPRISES, il faut se référer conformément aux dispositions de Iarticle 455 du code de
procédure civile, aux conclusions déposées et soutenues a audicnce, ainsi quaux prétentions
orales telles qu'elles sont rappelées ci-dessus,

Pour lu société SIPA PRESS, qui cst une agence de presse photographique; elle
commereialise seulement des photographies prises par les photographes de TFL sur le
wurmnage de "émission. Elle n'a jamais été préscnte sur les tournages des saisons 4 ¢t 5 La
sociclé STPA PRESS cst juste un ticrs & la relation enre Mme BAUIMNY o TF1



